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Forum flr Boden- und Grundwasserschutz

Am 18. September 2014 trafen sich
rund 240 Teilnehmerinnen und Teil-
nehmer aus Behorden, Unternehmen
und Institutionen beim 23. Altlasten-
tag Hannover, dem ,Forum fiir Boden-
und Grundwasserschutz®, der von der
Landeshauptstadt Hannover und der
Ostfalia - Hochschule fiir angewandte
Wissenschaften in Suderburg veran-
staltet wurde. Sechs Workshops und
ein kommunales Fachforum befassten
sich mit unterschiedlichen Themen
des Boden- und Grundwasserschut-
zes. Eine Fachausstellung rundete

die eintdgige Veranstaltung ab. Die
Ergebnisse der Workshops haben die
Moderatoren nach der Veranstaltung
zusammengefasst.

Einfiihrungsreferat: Kampfmittel-
raumung in der Flichenentwicklung
In seinem Einfithrungsreferat berich-
tete Karsten Helms tiber die Kampfmit-
telriumung in der Flichenentwick-
lung und diskutierte die Frage, ob
diese nur ,Beiwerk" oder eine ernst
zu nehmende Ingenieurplanung sei.
Zu Beginn stellte der Referent klar,
dass im Boden nach wie vor die Fol-
gen der Weltkriege schlummern
und dass es bei Tiefbaumafinahmen
immer wieder zum Auffinden der
explosiven Hinterlassenschaften bis
hin zur unkontrollierten Detonation
mit todlichem Ausgang oder hohen
Sachschdaden kommt. Als ndchstes
kritisierte er, dass die Detektion und
Raumung von Kampfmitteln neben
der Beseitigung schddlicher Bodenver-
dnderung und/oder kontaminierter
Bausubstanz eine Herausforderung
ist, der sich die Grundstiickseigentii-
mer bzw. die Investoren hdufig nicht
bewusst sind. Das gelte sowohl bei
der Flachenentwicklung auf zivilen
als auch auf militarischen Fliachen.
Ein weiterer Kritikpunkt war die
Tatsache, dass bei der Untersuchung
von Boden und/oder bestehender
Bausubstanz zwar einer anerkann-
ten stufenweisen Vorgehensweise
gefolgt werde und auch technisch
anspruchsvolle oder innovative Lo-

sungsansdtze entwickelt wiirden, die
Erkundung und Bergung von Kampf-
mitteln aber noch kein etablierter
Arbeitsprozess sei. In vielen Fillen
wiirden heute noch pauschale Aussa-
gen zu einer Kampfmittelbelastung
ausgesprochen und hdufig flachen-
haft Tiefensondierungen auf grolen
Arealen im 1 m-Raster durchgefiihrt.
Die uneinheitliche Regelung in den
Bundeslindern triige ebenfalls nicht
zum klaren Verstindnis bei. Der Di-
plom-Ingenieur machte deutlich, dass
fiir die Kampfmittelriumung eine
stufenweise Vorgehensweise klar zu
empfehlen ist. Angefangen von der
multitemporalen Luftbildauswertung
und der Recherche zu Angriffsdaten
sowie kriegsrelevanten Handlun-

gen am Boden seien weitere fiir das
Objekt oder das Grundstiick betref-
fende Informationen zu erfassen. So
spielten die Bodenbeschaffenheit,
die Vegetation und die Anderungen
in der Nutzung (z.B. unkontrollierte
Umlagerungen) oder bereits durch-
gefithrte Riummafnahmen eine
entscheidende Rolle zur Prizisierung
des weiteren Vorgehens. Auch schlug
der Referent geeignete Verfahren zur
angemessenen Vorgehensweise einer
stufenweisen Kampfmittelriumung
vor: Die technische Erkundung der
Kampfmittelbelastungssituation
konne von der geophysikalischen
Untersuchung bis zur Durchfiihrung
von Testfeldraumungen reichen. Aus
den Ergebnissen sei, unter Beachtung
eines fiir die Nachnutzung angepass-
ten Raumzieles, die Ableitung des
geeigneten Rdumkonzeptes durch-
zufiihren. Hierbei konne die Anwen-
dung flichenhafter geophysikalischer
Untersuchungen mit dem punktuel-
len Freilegen von detektierten Ano-
malien, die visuelle Absuche oder
das maschinelle Abtragen des Bodens
einschlieRlich Siebung genauso als
Verfahren geeignet sein, wie die
Tiefensondierung zur Uberpriifung
luftbildsichtig erkannter Blindgéin-
gerverdachtspunkte. Weitere praxis-
orientierte Informationen zu der ge-

samten Thematik geben die durch die
Oberfinanzdirektion Niedersachsen
als Leitstelle des Bundes aufgestellten
L2Arbeitshilfen Kampfmittelriumung®.
Die dort dargestellte Vorgehensweise
erlduterte Karsten Helms anhand von
Praxisbeispielen im Rahmen seines
Vortrages naher. Dabei wurden ne-
ben den bestehenden Moéglichkeiten
einer gezielten Herangehensweise
auch die Grenzen der Anwendbarkeit
dargestellt. Der Referent hielt fest,
dass die Kampfmittelriumung in der
Flachenentwicklung ein fester pla-
nerischer Bestandteil sein muss. Die
Ausarbeitung von Riumkonzepten
und deren Umsetzung seien Aufgaben
mit hohem fachlichen Anspruch.

Die Kampfmittelbelastung eines
Grundstiickes und die erforderliche
Raumung konnen investitionsent-
scheidend sein.

Workshop 1: Vergabe von Altlasten-

gutachten

Moderation und Text:

Dr. Angela Dageforde (Kanzlei Dage-
forde, Hannover)

Referate:

Dr. Dietrich Borchert (bbt+ Rechts-
und Steuerkanzlei, Hannover)

Karsten Helms (M&P Geonova GmbH,
Hannover)

In diesem Workshop diskutierten

25 Teilnehmerinnen und Teilnehmer
uber Fragen zur Vergabe von Altlas-
tengutachten. Die erste Zielfrage be-
schiftigte sich mit den Kriterien fiir
die Bewerberauswahl im VOF-Verfah-
ren. Im Rahmen der Diskussion tiber
diese Frage wurde herausgearbeitet,
dass freiberufliche Leistungen mit
einem Honorarvolumen unterhalb
des EU-Schwellenwertes von 207.000 €
weder nach VOF noch nach VOL/A,

1. Abschnitt, vergeben werden. Aus
der Diskussion ging hervor, dass sich
die Kriterien im VOF-Verfahren fiir
die Vergabe von freiberuflichen Lé&is-
tungen mit einem Honorarvolumen
oberhalb von 207.000 € primdr an der



Planungsaufgabe orientieren sollten
und nicht - zu Lasten kleinerer und
mittlerer Biiros — ausschlief3lich an
Umsatzvolumina, Zahl der Referen-
zen und Mitarbeiterzahlen.

Die zweite Zielfrage befasste sich
mit der Erstellung von Angeboten fiir
Ingenieurleistungen. Zundchst wurde
hier festgestellt, dass Angebote zwar
nicht urheberrechtlich geschiitzt
sind, aber dennoch Betriebs- und
Geschaftsgeheimnisse des Anbieters
enthalten. Die Erarbeitung eines LV
oder Konzepts solle vom Auftraggeber
entweder selbst iibernommen oder -
honorarpflichtig — an einen geeigne-
ten Planer vergeben werden. Alterna-
tiv kime eine Angebotsaufforderung
in Betracht, bei der fiir abgeforderte
Konzepte eine einheitliche angemes-
sene Vergiitung gewdhrt wird. Beim
Thema Preisbildung fiel auf, dass in
der Praxis in der Regel Pauschal- oder
Stiickpreise (z.B. Analytik und Feldar-
beiten) auf Basis eines LV abgefragt
werden. Fiir Eventualpositionen wiir-
den Stundensitze abgefragt. Wichtig
war den Teilnehmerinnen und Teil-
nehmern, dass das LV erschopfend
und eindeutig ist, um vergleichbare
Angebote zu gewdhrleisten. Hilfreich
fiir die Praxis sei es auch, von dem
Bieter eine Kalkulation seiner Stun-
den vorlegen zu lassen. Das Angebot
bzw. der Vertrag solle auch Offnungs-
klauseln fiir Leistungen, die bei Ver-
gabe bzw. Angebotserstellung nicht
vorhersehbar waren, beinhalten.

In der letzten Zielfrage wurde un-
tersucht, welche Kriterien neben dem
Preis bei der Angebotswertung zur
Anwendung gelangen kénnen. Hier
wurden von den Teilnehmerinnen
und Teilnehmern folgende Kriterien
herausgearbeitet: Projektorganisation,
Organisation des Teams, Einsatzpla-
nung fiir die vorgesehenen Mitarbei-
ter, Zeitplanung, Ausfithrungsfrist
und Projekteinschdtzung.

Workshop 2: Bodenschutz beim Bauen
Moderation und Text:
Nicole Engel (Landesamt fiir Bergbau,
Energie und Geologie, Hannover)
Referate:
Dr. Alexander Zink (GZP GbR, Kiel)
Dr. Ulrike Meyer (Umweltkonzept
Dr. Meyer, Berlin)
Uwe Hammerschmidt (Landesamt fiir
Bergbau, Energie und Geologie)

Der Workshop kniipfte an die Work-
shops der Jahre 2012 und 2013 an,
die sich ebenfalls mit dem Thema
,Bodenschutz beim Bauen* beschaf-
tigten. Anhand von zwei Referaten
aus der Praxis wurde deutlich, wel-
che Aufgaben eine Bodenkundliche
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Baubegleitung hat und wie iiberaus
wirksam damit Bodenschutz auf Bau-
stellen umgesetzt werden kann. Die
anschlieffende Diskussion erfolgte
anhand von drei Fragestellungen:

Welche Erfahrungen mit der Boden-
kundlichen Baubegleitung gibt es
bisher (aus der Kommunalpraxis)?
Hier wurde festgestellt, dass eine Bo-
denkundliche Baubegleitung den auf
einer Baustelle tempordr beanspruch-
ten Boden vor irreversiblen Schdden
schiitzt, die Bodenfunktionen erhélt
und dazu beitrigt, dass eine land-
wirtschaftliche Nachnutzung oder
Nutzung als Kompensationsfliache
moglich bleibt. Aber auch in Bezug
auf den sachgerechten Umgang mit
anfallenden Bodenmassen wurde eine
Bodenkundliche Baubegleitung als
wichtig erachtet.

Erforderlich dafiir seien hoher
bodenkundlicher Sachverstand des
Bodenkundlichen Baubegleiters und
eine frithe Einbindung schon in der
Planungsphase des jeweiligen Bauvor-
habens. Auf GroRbaustellen wird eine
Bodenkundliche Baubegleitung be-
reits hdufiger durchgefiihrt, auf kom-
munaler Ebene sei die Durchsetzung
hingegen deutlich schwieriger. Als
Grund dafiir wurde unter anderem
mangelndes Bewusstsein fiir die mog-
lichen und nachhaltigen Schdden, die
bei Bauvorhaben entstehen kénnen,
erkannt.

Sollten im Rahmen einer Bodenkund-
lichen Baubegleitung Weisungsbefug-

. nisse erteilt werden und welche Mog-

lichkeiten werden gesehen, diese zu
regeln?

Im Zuge dieser Frage wurde eine di-
rekte Weisungsbefugnis von den Teil-
nehmerinnen und Teilnehmern als
nicht notwendig erachtet. Bodenscho-
nende MaRnahmen, beziehungsweise
die Unterlassung bodenschddigender
Arbeitsweisen lie8en sich auch durch
fachliche Beratung und praktische
Anleitung zu Handlungsalternativen
sowie einen intensiven Austausch

mit der Bauleitung umsetzen. Als
hilfreich fiir die Argumentation ge-
gentiber der Bauleitung und dem Auf-
traggeber und fiir die Akzeptanz der
vorgeschlagenen MalRnahmen wurde
ein begleitendes Umweltmonitoring
angesehen.

Was kann die Bodenfunktionsbewer-
tung zur Bodenkundlichen Baubeglei-
tung beitragen?

Fest steht, dass eine Bodenfunktions-
bewertung wichtige Hinweise z.B.
fiir die Trassenplanung und Trassen-
optimierung bei Linienbaustellen
oder fiir die Lage von Baufeldern und

-stralen bei Hoch- und TiefbaumaR-
nahmen liefert. Sie ermoglicht die
Ausweisung von schutzwiirdigen
Boden mit hoher Funktionserfiillung
oder von besonders empfindlichen
Boden. Dafiir ist neben der Bewertung
der Funktionserfiillung auch die
Beriicksichtigung von weiteren Aspek-
ten, z.B. der Verdichtungsempfind-
lichkeit und der Erosionsgefihrdung
erforderlich.

Workshop 3: Bewertung von Boden-
kontaminationen (Pfad Boden—
Mensch, Pfad Boden—Pflanze)
Moderation und Text:

Petra Glinther (IFUA-Projekt-GmbH,
Bielefeld)

Referate:

Jorg Leisner (Landesamt fiir Natur-,
Umwelt- und Verbraucherschutz
NRW, Recklinghausen)

Ingrid Weitzel (Landeshauptstadt
Hannover)

In dem Workshop wurden im Rah-
men von zwei Impulsvortrdgen rele-
vante Aspekte und Themen bei der
Bewertung von Bodenkontaminatio-
nen dargestellt. Hierbei fokussierte
sich der Beitrag von Jorg Leisner auf
die Gefahrenbeurteilung nach den
Mafstiben des BBodSchG und der
BBodSchV, wihrend Ingrid Weitzel den
im Hinblick auf die Bauleitplanung
im Vordergrund stehenden Vorsorge-
gedanken vertiefte (Gewihrleistung
gesunder Wohn- und Arbeitsverhalt-
nisse nach Baugesetzbuch). Die Dis-
kussion zu diesen Themenfeldern im
Workshop erfolgte im Detail nach
den in den Vortragen aufgeworfenen
Fragestellungen sowie abschliefRend
vor dem Hintergrund von drei Ziel-
fragen:

Bieten die existierenden Regelungen
und Arbeitshilfen ausreichende Hand-
lungssicherheit fiir die Kommunal-
praxis?

Die vorhandenen Regelungen und
Arbeitshilfen (z.B. BBodSchV, Lose-
blattsammlung zur Berechnung von
Priifwerten zur Bewertung von Altlas-
ten, LABO-Dokumente, Mustererlasse
und verschiedene Arbeitshilfen des
Bundes und der Linder) wurden aus
Sicht des Vollzuges als weitgehend
ausreichend und umfassend gewertet.
Allerdings wurden fiir bestimmte
Themenbereiche einige offene Fragen
aufgefiihrt, die gekldrt werden soll-
ten. So nannten die Teilnehmerinnen
und Teilnehmer beispielsweise den
Bedarf weiterer konsentierter Priif-
werte, die fehleride Kohédrenz von
Beurteilungswerten aus unterschied-
lichen Rechtsbereichen, konkretere
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Vorgaben bei der Herstellung einer
durchwurzelbaren Bodenschicht, eine
zentrale Datenbank mit Angaben zu
Vergleichswerten sowie kleinrdumig
ermittelte Hintergrundgehalte von
Schadstoffen im Boden.

Zu welchen Fragestellungen sollte die
Zusammenarbeit zwischen Kommunen
und Land verbessert werden?
Insgesamt wurde die Zusammenar-
beit zwischen Kommunen, oberen
Fachbehorden und Land von den Teil-
nehmerinnen und Teilnehmern als
gut bezeichnet. Angeregt wurde eine
Intensivierung des inhaltlichen Aus-
tausches zwischen allen Ebenen und
Fachbehorden, z.B. in Form regelma-
Rig stattfindender Fachgespriche

Gibt es Probleme bei den Zustindig-
keiten und Schnittstellen zwischen
den Behorden?

Hierzu wurde vereinzelt auf im Detail
problematische Zustindigkeiten bei
den Gewerbeaufsichtsamtern hinge-
wiesen. Des Weiteren wurde die Fallge-
staltung diskutiert, bei der zwar nach
Bodenschutzrecht schidliche Boden-
verdnderungen festzustellen sind, diese
sich aber auf die Zielmatrix (z.B. Futter-
mittel) nicht nachweislich auswirken.

Workshop 4: Grundwassersanierung

Moderation und Text:

Bernhard Engeser (Landesamt fiir
Bergbau, Energie und Geologie,
Hannover)

Referate:

Jiirgen Klatt (Landkreis Celle)

Dr. Thomas Meyer-Uhlich (GEO-data
GmbH, Garbsen)

Der Workshop befasste sich mit den
Voraussetzungen fiir die Beendigung
von Grundwassersanierungsmafnah-
men und mit den Herausforderungen,
die sich durch ,neue“ Schadstoffe
wie PFT fiir die Untersuchung und
Sanierung von Grundwasserverunrei-
nigungen ergeben.

Jiirgen Klatt fiihrte in seinem Vortrag
am Beispiel einer LCKW-Verunreini-
gung im Grundwasser in die Thema-
tik der Ermessensausiibung bei der
Entscheidung iiber die Beendigung
oder Fortsetzung von Grundwasser-
sanierungsmafinahmen ein. Anhand
der Historie des Schadensfalles und
der Konzentrationsentwicklung im
Laufe der Sanierung wurden rele-
vante Kriterien fiir die Entscheidung
iiber die Beendigung der Sanierungs-
mafRnahme vorgestellt. Dabei erldu-
terte er insbesondere die Bedeutung
der VerhidltnisméRigkeitspriifung mit
den Kriterien Geeignetheit, Erforder-
lichkeit und Angemessenheit.

Die Diskussion ergab, dass bei einer
Abbruchentscheidung neben der Prii-
fung der VerhdltnisméRigkeit auch
immer gepriift werden sollte, ob ein
ausreichender Kenntnisstand zu Art
und Umfang des Schadens und zum
Prozessverstindnis (konzeptionelle
Modellvorstellung) vorhanden ist. Mit
Bezug auf den Workshop 2013 wurde
auch auf den Leitfaden des LBEG (Kri-
terium MaRRnahmenschwelle) als Ori-
entierungshilfe fiir Abbruchentschei-
dungen hingewiesen. Zur Beurteilung
der Angemessenheit diskutierten die
Teilnehmerinnen und Teilnehmer
Kennzahlen fiir den Vergleich der Ef-
fizienz von MaRnahmen wie z.B. spe-
zifische Grundwasserentnahme (m? je
kg Schadstoff) oder spezifische Kosten
(€ je kg Schadstoff).

Dr. Thomas Meyer-Uhlich stellte am
Beispiel eines fiktiven Modellfalls
eines PFT-Schadens die Herausforde-
rungen bei der Erkundung und Sanie-
rung vor. Er erlduterte zundchst die
besonderen physikalisch-chemischen
Eigenschaften der Perfluorierten Ten-
side (PFT), die vielfdltige Nutzung und
Verbreitung dieser Stoffgruppe in
der Umwelt und den aktuellen Stand
zur Analytik und zu den Bewertungs-
grundlagen. Als besondere Herausfor-
derungen sah er die problematischen
Eigenschaften der PFT (hohe Persis-
tenz, ausgepragte Bioakkumulation
und Toxizitdt) in Verbindung mit den
sehr geringen Zielkonzentrationen
fiir Boden und Gewadsser und den da-
mit verbundenen Anforderungen an
die Analytik.

Auferdem wyrde im Verlauf des
Workshops gekldrt, dass im Unter-
schied zu LHKWs ausgedehnte Grund-
wasserverunreinigungen bereits bei
vergleichsweise geringem Schadstoff-
vorrat moglich sind. Die Sanierung
von Grundwasserverunreinigungen
wird in den meisten Fillen mittels
Pump & Treat-Verfahren durchge-
fiihrt. Derzeit werden intensive An-
strengungen unternommen, die Ab-
reinigung von verunreinigtem Grund-
wasser mittels Aktivkohleadsorption
zu optimieren bzw. andere Abreini-
gungstechniken zu erproben.

Workshop 5: Praxis der Entsorgung
von Abfillen im Erdbau, StraBenbau
und beim Riickbau

Moderation und Text:

Dr. Heinz-Ulrich Bertram (Niedersdch-
sisches Ministerium fiir Umwelt,
Energie und Klimaschutz, Hanno-
ver)

Referate:

Anke Riipke (Prof. Burmeier Ingeni-
eurgesellschaft mbH, Gehrden)

Gerd Horstmann (Umweltschutz Nord

GmbH, Ganderkesee)

Thema dieses Workshops waren die
Anforderungen an die Entsorgung
von mineralischen Abfillen, die im
Erdbau, Straflenbau und beim Riick-
bau anfallen. Mit 60 Teilnehmerinnen
und Teilnehmern aus Ingenieurbiiros,
Behorden und Bauwirtschaft war die-
ser Workshop wie in den vergangenen
Jahren gut besucht und wurde fiir ei-
nen intensiven Erfahrungsaustausch
genutzt. Eingeleitet wurde er durch
zweil Impulsreferate.

Anke Riipke stellte in ihrem Vortrag
die Handreichung ,Qualifizierte
Entsorgung von mineralischen Ab-
fillen im Strafenbau® vor. Mit dieser
Ausarbeitung fiir die Niedersdchsi-
sche StraRenbauverwaltung und
der ganzheitlichen Darstellung der
Anforderungen ist es moglich, die
Entsorgung der bei StraRenbaumaR-
nahmen anfallenden mineralischen
Abfille frithzeitig zu kldren. Dadurch
wiirden Risiken fiir Auftraggeber und
Auftragnehmer vermindert und eine
grofere Sicherheit fiir einen geordne-
ten Bauablauf geschaffen.

Gerd Horstmann stellte in seinem
Referat anhand verschiedener Bei-
spiele die Praxis der Entsorgung von
Abfillen aus Tiefbaumafinahmen dar.
In Anbetracht der grofien Massen an
belasteten und nicht verwertbaren
Abfillen, die auch bei MaRnahmen
des Flichenrecyclings anfallen, hob
er die Bedeutung der Verfiigbarkeit
von Deponien der Klasse I hervor.
Fehlende Deponien erhéhten das
Kostenrisiko fiir die Durchfiihrung
von BaumaRnahmen. Der Referent
wies auBerdem auf den erheblichen
Deponiebedarf im Norden des Landes
Niedersachsen hin.

Unter der Moderation von
Dr. Heinz-Ulrich Bertram erdrterten die
Teilnehmerinnen und Teilnehmer
die formulierten Zielfragen und
brachten dabei ihre eigenen prakti-
schen Erfahrungen ein. Sie forderten
Kklare, einfache und vollzugstaugli-
che Regelungen zur Bewertung der
Schadlosigkeit von mineralischen
Abfillen, bei denen die Anforderun-
gen an die unterschiedlichen Entsor-
gungsoptionen systematisch und wi-
derspruchsfrei miteinander verkntipft
werden. Es wurde deutlich, dass die
Abfallverwertung keine umfassende
Problemlésung darstellt und daher
auch Deponiebedarf fiir nicht ver-
wertbare Abfille vorhanden ist.
Erforderlich sind in diesem Zusam-
menhang die Vermittlung dieses Be-
darfes gegeniiber der Offentlichkeit,
die Bekimpfung von Irrationalitdtén
und die Darstellung des Nutzens von
Deponien ebenso wie die Erldute-



rung der Kosten des Recyclings. Die
Teilnehmerinnen und Teilnehmer
stellten fest, dass die o6ffentlich-recht-
lichen Entsorgungstrager ihre Pflich-
ten im Hinblick auf die Bereitstellung
von Kapazititen fiir die Beseitigung
von mdRig belasteten mineralischen
Abfillen wahrnehmen miissen. Feh-
lendes Deponievolumen gefihrde
nicht nur die Umwelt, sondern auch
die regionale Entwicklung.

Workshop 6: Flachenrecycling

Moderation und Text:

Lutz Greving (Prof. Burmeier Ingeni-
eurgesellschaft mbH, Gehrden)

Referate:

Nicola Miinchow-Clever (ECE Projekt-
management GmbH & Co. KG,
Hamburg)

Stefan Sauer (Kreisstadt GroR-Gerau)

In diesem Workshop wurde bespro-
chen, was getan werden kann, damit
Flachenrecycling funktioniert und

ob Privatinitiativen die Angebotspla-
nungen der Kommunen ergianzen
konnen. Nach spannenden Vortriagen
aus kommunaler Perspektive und aus
Sicht eines privaten Investors wurden
die Handlungsfelder Risikoanalyse
und Risikohandling, Kommunikation
und Finanzierung angerissen. Gene-
rell beurteilten die Teilnehmerinnen
und Teilnehmer die Risiken bei 95 %
der Altlastenfdlle als gering und als
gut handhabbar, da die Schédden tiber-
schaubar sind. Bei den verbleibenden
Féllen wurde in der Zuordnung der
Risikotragerschaft auf die Beteiligten
eine wesentliche Bedeutung gesehen.
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Die Bearbeitung im Flichenrecycling
diirfe nicht problemorientiert sein.
Vielmehr sollte 16sungsorientiert
vorgegangen werden. Eine ,Problem-
sucht” sollte die Projekte nicht be-
herrschen.

Die offentliche Kommunikation
bei Flichenrecyclingvorhaben muss
auf Analysen aufbauen, in denen die
Rollen und Aufgaben der Teilnehme-
rinnen und Teilnehmer identifiziert
werden. In die Gesprdche sei schon
frith das erweiterte Projektumfeld
mit politischen Gremien, Nachbar-
schaften usw. einzubeziehen. Vorteile
aus der Umsetzung der Vorhaben
sind herauszuarbeiten. Die oft sehr
technischen Formulierungen bediir-
fen einer Vereinfachung auf die we-
sentlichen Botschaften und sollten in
eine allgemein verstdandliche Sprache
Lubersetzt" werden.

Zur Finanzierung wurde in den Dis-
kussionen klar herausgearbeitet, dass
fiir privates Engagement eine Rendite
moglich sein muss. Die kommunale
Bauleitplanung kénne die Wirtschaft-
lichkeit von Projekten durch wertstei-
gernde baurechtliche Ausweisungen
unterstiitzen. Insgesamt miissen die
Vorteile fiir alle Parteien erkennbar
sein.

Fachforum: Erfahrungsaustausch der

Behorden

Moderation und Text:

Ulf Plawer (Landeshauptstadt Hanno-
ver)

, Das Fachforum fiir den kommunalen

Erfahrungsaustausch war wie in den

Vorjahren wieder als Pausenveranstal-
tung mit diversen Diskussionsthemen
vorbereitet worden. Dem schonen
Wetter mit sommerlichen Temperatu-
ren um 25°C und der in diesem Jahr
groflen Anzahl interessanter Ausstel-
ler im Foyer sowie im AufRRenbereich
des Campus war es wohl geschuldet,
dass diesmal das Interesse am Fach-
forum nicht ganz so grof$ war wie
sonst. Dennoch wurden von den an-
wesenden Teilnehmerinnen und Teil-
nehmern einige der vorgeschlagenen
Themen sehr intensiv aufgenommen
und mit groRem Interesse diskutiert.
Hier spielten insbesondere die The-
men Kommunikation mit Bau- und/
oder Sanierungsfirmen und Vertrags-
gestaltung bei Kaufvertriagen und
Durchfithrungsvertrigen eine formge-
bende Rolle.

Altlastentag Hannover 2015

Der Altlastentag Hannover 2015 ist
bereits terminiert: Am 17. September
2015 werden sich wieder Expertinnen
und Experten rund um das Thema
Boden- und Grundwasserschutz in
der Ostfalia - Hochschule fiir ange-
wandte Wissenschaften in Suderburg
treffen. Informationen tiber Inhalte
und Themen sowie die Moglichkeit
der Anmeldung gibt es ab Friithjahr
2015 bei der Ulrich Eggert GWK, Tel.:
0511/954370 oder im Internet unter
www.altlastentag.de.



